	城鎮之心工程計畫第2梯次提案計畫審查意見彙總表               單位：元

	縣市別
	計畫名稱
	計畫總經費
	申請補助款
	地方配合款
	本部審查意見
	建議匡列計畫總經費
	中央匡列計畫補助經費
	建議中央補助規劃設計監造費

	新北市
	金山區中山溫泉公園及其周邊環境整合計畫

	155,000,000
	100,750,000
	54,250,000
	一、主席裁示：
1. 本次提出擴大原計畫範圍至萬里區，將金山萬里地區豐富的老街美食、溫泉地景、員潭溪水岸及周邊漁港、獅頭山等旅遊景點，透過步行與自行車道串接及環境整頓，重塑金山萬里之自然人文風情，帶動金山萬里地區共榮發展之構想，原則支持。

2. 同意增列計畫總經費1.55億元(中央補助款1.0075億元，地方配合款0.5425億元)；本次同意擴增規劃設計監造經費853萬元，中央補助554萬4,500元，地方配合款298萬5,500元。
二、請市政府依以下意見做調整修正：
1. 基本上支持提出的擴充及整體計劃構想。
2. 員潭溪水岸及自行車步道整理投入6,100萬，應注意對生態的干擾和衝擊，設計與材料選用應與自然環境融合。
3. 金包里溪及其沿岸為本次擴充之核心軸線，宜與水環境計畫結合，提出整體的願景，並注意設計介面整合。
4. 景觀橋加長與預期提供遊客體驗水岸生態之目的不符。
5. 建物立面拉皮美化應有環境「史紋理」且結構安全性應先確立後，再決定如何拉皮。
6. 加強全區動線系統之規劃及圖示(含汽、機、自行車、步行…)及停車空間配置。
7. 此處水質不佳，水岸設計不宜親水，宜臨水，近水即可。
8. 以設施減量為主，風格在地化，設計有創新性，兼顧低維護。
9. 經費概估參照營建署補助參考單價，同意增列1.5億。
10. 請避免在景觀及生態資源豐富區域邊緣架設景觀步道及跨溪景觀橋，此法對生物活動及保育影響最大，該區帶不宜引入太多人類活動。
11. 可思考經員潭溪右側既有道路最接近賞鳥區的路線，作生態友善設計方案。
12. 計畫邏輯清晰，擴大計畫值得投資。
13. 請強化本案與前瞻建設計畫水環境、停車場計畫等之關係與介面整合，並納入後續整體規劃設計之基礎。
14. 請新北市政府應進行生態檢核，確認生態敏感情況，並透過生態檢核來檢視本計畫範圍內的工作項目內容，務必邀請生態專家（鳥類、濕地、潮間帶等）共同參與。
15. 原有的ABC工項以及擴充的DEF界面要妥善處理。
16. 請儘速確認員潭溪兩側的土地使用分區管制規定及土地權屬，進行環境調查及地形測繪，針對不同河段的護坡應有不同的處理工法。
17. 員潭溪有水患問題，治水及淤砂問題，請市府納入治水計畫妥處，護岸部分與本案自行車步道系統設計介面，應妥善整體設計考量。
18. 大鵬停車場活化利用：應妥善檢討本區至萬里溫泉區步行空間及停車動線、指示牌的導引設置，停車場空間如要增設其他休閒設施，應考慮審慎設計量體規模及必要性。
19. 本案土地其中座落萬里區大鵬段951、953地號屬交通部公路總局經管，係萬里都市計畫，土地使用分區為「道路用地」，請維持使用分區使用用途。

20. 本案建請依「國有公用財產無償提供使用契約書之原則修正規定」第一項第七款規定訂定「無償使用契約書及規範，使用者不得有收益情形」。

21. 大鵬停車場空間活化再利用，應妥適考量後續設施之維運管理，並評估是否有委託民間經營之可行性。

	155,000,000
	100,750,000
	5,544,500

	基隆市
	基隆山海城串聯再造計畫
	99,000,000
	79,200,000
	19,800,000
	一、主席裁示:

1. 本計畫重新檢討原核定計畫中之1.「臨水岸環境改善工程」及2.「東岸抵達廣場及其周邊環境」等2區之設計範圍與內容，透過強化「微笑港灣」與「中正公園展望點」兩大空間區位，整體改造車站周邊臨港水岸環境，提升臨港水岸空間體驗，達到基隆山海城串聯的願景構想，原則支持。
2. 本次同意增列計畫總經費826萬4,000元(中央補助款661萬1,200元，地方配合款165萬2,800元)，總經費修正為2億6,826萬4,000元；本次同意擴增規劃、設計、監造經費478萬9,000元(含規劃費57萬元)，中央補助383萬1,200元，地方配合款95萬7,800元；惟契約內容不得與其他計畫重複。
3. 另依國發會107年2月7日召開基隆市政府請求行政院協助國家門戶及基隆市港再生標竿計畫會議紀錄，本次一併核定補助「國門廣場計畫」（2,508萬5,000元）及「東岸抵達廣場及其周邊環境（第二期）」（978萬5,000元）等2案之規劃設計費，計3,487萬元(中央補助款2,789萬6,000元，地方配合款697萬4,000元)；惟契約內容不得與其他計畫重複。
二、請市政府依以下意見做調整修正：
1. 計畫內容應該交通(動線、停車及停車管理)的規劃和管理納入，而且應落實到府內跨部門計劃的整合上。
2. 計劃內容應清楚且屬必要，本計劃值得投資，建議同意其申請。
3. 計劃項目中多含生活道路整理，因此交通評估和居民參與實為成功實施之關鍵，建請市府特別注意，以免造成經費無法執行。
4. 市區街道整理應再加入社區民眾參與及意願。
5. 高架橋下使用同意書。
6. 增設高架平台的視覺環境及都市設計空白之衝擊，建議以韌性城市概念串聯共綠基盤。
7. 街道設施以減量為原則，並增加綠化量，(如遮蔭長廊)。
8. 國門意象及風格加強定位及本案發散之配合，含空間、設施、材料、色彩、植栽等，並融入創意設計之獨特性。
9. 補充全區交通動線系統圖說(大巴、汽、機車、自行車、步道、停車場等)。
10. 規劃設計費編列，請在工程建設經費確立之後再核實補助之。
11. 請補述上位公共交通運輸及人行動線系統的規劃架構及相關公共停車設施建設項目，以利評量水岸廣場及空橋聯通系統架設的合理性及可行性。
12. 「東岸複合型運動商場」二樓可以立體連通方式與「東岸抵達廣場及其周邊」（分二期）第二期的「高架活動平台」對接。
13. 子計畫四「水岸至中正公園之連接道路」：汽機車配套的管理措施務必要一併進行（尤其是郵輪通關區域對接信四路到競爭型的入口處，以及義二路的路段），應納入社區參與機制。
14. 106年度「城鎮風貌型塑整體計畫」項下已補助辦理「基隆火車站北站廣場景觀環境營造計畫」（面積約0.9公頃）規劃設計費600萬元，該案與「國門廣場計畫」規劃設計範圍有無重複，請市府釐清，整體規劃設計工作內容不得重複辦理。
15. 「國門廣場計畫」（2,508萬5,000元）及「東岸抵達廣場及其周邊環境（第二期）」（978萬5,000元）等2案之規劃設計費，請確實依「機關委託技術服務廠商評選及計費辦法」規定辦理，並配合設計期程，儘速籌編工程費，俾利設計廠商完成協辦工程招標及結案作業；該2案修正計畫書請分別函報營建署備查及辦理後續請款作業。

16. 將車道轉為人行步道空間之想法，是否可行？為避免人行步道施作後，仍被攤販、機車所佔用，請市府應加強汽機車停車問題改善及管理稽查配套作法。

	43,134,000
	34,507,200
	31,727,200

	苗栗縣
	竹南頭份雙城藍綠縫合計畫
	112,000,000
	89,600,000
	22,400,000
	一、主席裁示:

1. 本案原則支持，同意匡列計畫總經費1.12億元(中央補助款1.008億元，地方配合款0.112億元)；縣府表示本案已進行整體規劃及可行性評估，故本次核定設計及監造費860萬元，中央補助774萬元，地方配合款86萬元；惟契約內容不得與其他計畫重複。
二、請縣政府依以下意見做調整修正：
1. 竹南火車站東西站空間改善計畫：使用鐵路局土地時，請審慎處理行政程序時務求完備，以免反覆意見。
2. 竹南運動公園改善計畫：
(1)以減量為主，不合時宜、位置、等如圍牆、休憩設施。
(2)樹木修枝剪葉加強，且應由專業者執行。
(3)與地景結合之休憩座椅、風雨球場是否只有籃球場等問題，應納入使用者需求，並注意安全及維管問題。
(4)排水設施應做為重要的改善重點。
(5)步道要整併，同時減量減少對公園景觀碎裂的影響，加強公園林相的優化及充實。
(6)公園水池與隆恩圳可否適度整合串連，豐富公園的物象及組成結構，讓運動公園真正可以生態化。
3. 城市停車空間公園化：
(1)光復路停車場與東側、南側、北側之間的界面應妥善處理，且建議將里民活動中心周邊景觀納入計畫範圍。
(2)公兒二的設計應納入社區民眾參與並注意與光復路193巷的界面處理，尤其是社區居民使用的動線。
(3)中華路中民路停車場與東側民宅及南側運動中心的界面應妥善處理。
4. 經費參照本署參考單價進行調整。
5. 本案推動構想原則可行，請縣府於後續整體規劃階段進一步確認各分項計畫，於109年底前執行完成。
6. 俟基本設計完成後通過審查，再確認所需預算。
	112,000,000
	100,800,000
	7,740,000

	彰化縣
	怡然自得，五感生心-田尾迎賓之心規劃計畫

	150,000,000
	127,500,000
	22,500,000
	一、主席裁示：
1. 同意匡列計畫總經費1.5億元(中央補助款1.275億元，地方配合款0.225億元)；本次核定細部設計及監造費1,036萬元，中央補助880萬6,000元，地方配合款155萬4,000元。
二、請縣政府依以下意見做調整修正：
1. 基地北側的「十甲自辦重劃區」定位為何？（會展商業發展區？）與基地的界面為何？
2. 田尾迎賓之心：廣一／廣三的基礎設施已完成，如何妥善納入整體規劃設計構想？
3. 水緑繁星計畫：停五／廣二已進行訴訟，但期程是否如預期進行？與本計畫推動的期程是否能搭配？針對宗專一、宗專二、宗專四、福德宮、廣興堂、上清殿等私有地應有妥善處理的機制（例如土地使用同意書）。
4. 全區交通動線系統應有完整圖說。
5. 民眾參與及意見整合和永續經營。
6. 長期以來各部會補助相關計畫之介面整合及配合應具體落實。
7. 太陽能光電構想佳，但不在本案補助範圍。
8. 同意跨橋另案爭取經費。
9. 請縣府積極處理現有違章。
10. 請縣府明定交通動線，確實串連整合水綠繁星計劃。
11. 遴選到優秀的設計團隊是最重要的。
12. 計畫邏輯清晰，範圍完整，建議同意其申請。

	150,000,000
	127,500,000
	8,806,000

	雲林縣
	北港文化生活園區亮點發展計畫

	82,750,000
	70,337,500
	12,412,500
	一、主席裁示：
1. 本案以北港常民生活為主軸，設計中應納入地方宗教文化底蘊，並強調設計之創新性，以及與其他補助計畫如道路品質提升計畫設計氛圍或語彙之融合，以彰顯北港宗教古鎮之整體特色。
2. 運動公園連結至水岸高灘地間之綠地空間，建議一併納入整理，高灘地在河防安全前提下，可適度導入LID之設計。
3. 本案原則支持，所列三個改造區同意匡列計畫總經費8,275萬元(中央補助款7,033萬7,500元，地方配合款1,241萬2,500元)；縣府表示本案無需再進行整體規劃，故本次核定設計及監造費643萬4,000元，中央補助546萬8,900元，地方配合款96萬5,100元；惟契約內容不得與其他計畫重複，並不得拆分標案。
二、請縣政府依以下意見做調整修正：
1. 應將第一區（北港運動公園）與第二區（北港溪河濱公園建置計畫）之間的社區紋理（例如北港神社社務所及齋館、北港鎮立游泳池）納入規劃設計考量。
2. 第一區與南側的「宗敎文化歷史區」間的步行系統應有妥善的連結。
3. 第三區（大眾公園）與台糖的界面以及與「宗教文化歷史區」的連結應一併納入考量。
4. 常民生活以宗教文化底蘊，應具體納入發展目標，並落實於各區(共三區)之整備，以與「宗教文化歷史區」呼應與鏈結。
5. 北港觀光遊憩之轉型，應有更創新性的思維。
6. 全區交通動線含汽機車、步行、自行車、停車空間等，應有整體呈現；並將北港地區相關公共建設或前瞻建設計畫之投入情形，納入整體規劃設計考量。
7. 設計階段請強化在地民眾之參與及意願，以及未來引進民間活力協助、維管經營之可行性。
8. 運動公園為舊公園，應以減法方式梳理不適合的舊有設施物，導入先進公園設計理念，以兼具計畫前瞻性並滿足在地居民使用需求。
9. 樹木修枝剪葉應列入未來重點工作，並由專業證照人員執行。
10. 以整建修繕提升品質工程為主，惟三區塊對居民戶外休閒生活功能不同。(運動公園、河濱公園及社區公園)，工程設計的同時，也請整體檢討及重新定位三大區塊的設施內容項目，以提昇及改善北港居民戶外休閒生活型態及品質。
11. 河濱公園的亮點設計應該避免前年已完成之河濱停車場工程營造的模式。
12. 運動公園與河濱公園之間缺乏聯結，請於設計階段補提連結計畫。
13. 運動公園改造範圍應擴大，將運動公園至河濱公園沿線的街區綠地或鄰里公園一併納入設計改善。

	82,750,000
	70,337,500
	5,468,900

	嘉義縣
	大林慢城門戶計畫

	90,000,000
	81,000,000
	9,000,000
	一、主席裁示:

1. 跨橋部分有較多質疑，請詳敘必要性。明華濕地昭慶寺之連結，應避免不必要的硬體工程。轉運中心用地，何時可變更容許使用，時程請掌握，抑或剃除。
2. 轉運站與清潔隊介面應有緩衝規劃設計。清水公園規劃設計應與區域連結。

3. 本案原則支持，建議匡列總經費為0.9億元(中央補助款8,100萬元，地方配合款900萬元)；本次核定規劃設計監造費7,630,000元，中央補助款6,867,000元，地方配合款763,000元)，惟契約內容不得與其他計畫重複。

二、請縣政府依以下意見做調整修正：

1. 明華濕地景觀緑橋之必要性應有更清礎的論述基礎，而作為生物通行路徑之可行性及必要性為何？如果要處理生物通行路徑應該有更具體的相關資訊（或許可採取地下生態通道的連通方式），建議補充「生態檢核」之分析。
2. 大林慢城道之驛：基地屬於非都市土地，應查明使用分區及用地為何？與大林鎮清潔隊的界面應妥善處理？。
3. 育菁親水公園：復興路西側為大林國中，西北側為大林糖廠，應一併納入整體規劃設計考量。
4. 明華濕地現有藍綠資源豐富，建議昭慶寺圍牆打開，進出口考量可重新調整位置。
5. 高架橋70公尺視覺與生態衝擊之對策應加強研提替代方案，及引道與轉用綠地之介面處理。
6. 轉運站及周邊全區之交通動線系統規劃客運、汽、機、自行車…停車可利用轉運中心貨櫃屋來處理。農特產品可由大林拓展至全縣。
7. 鹿崛溝水質淨化及水量儲留的配套項目是否已先期爭取相關經費處理
8. 明華濕地和昭慶寺的跨越自行車景觀橋，何不學習central park, N.Y 人車分道的地下化串聯國道做法，同樣可以發揮生態廊道及人本綠色交通道的功能，而且工程經費更低。
9. 道之驛，物產市集部分沒有問題，縣162、大林交流道轉運設施部分，是否可以切割開來改以BOT模式辦理。
10. 請優先檢討人行跨橋的必要性。
11. 大林慢城營造成一個更優雅、綠化的空間景觀環境營造，原則上支持。
12. 明華溼地、昭慶寺地面及景觀似已完成，請進一步深入檢討經費分配情形。
13. 轉運中心目前進度?經費來源?
14. 明華溼地景觀綠橋之必要性請縣府再評估，餘皆妥適。
15. 大林鎮的經濟發展與大林糖廠息息相關，社團國小-諸羅樹蛙社團、萬國戲院小旅行等，應與當地的地方文化產業相結合，並延續發展社規師及社區營造計畫的成果。


	90,000,000
	81,000,000
	6,867,000



	嘉義市
	步行散策˙樂活水岸

	160,500,000
	128,400,000
	32,100,000
	一、主席裁示：
1. 本案透過阿里山森林鐵路軸帶、維新路廊、嘉義公園綠地整頓，並與香川綠廊計畫整合，完整串接嘉義舊城商業區、生態水岸藍帶及生活綠廊，將打造嘉義市成為國家級的潛力地標。
2. 同意匡列計畫總經費1.605億元(中央補助款1.284億元，地方配合款0.321億元)；本次核定細部設計及監造費1,094萬元，中央補助875萬2,000元，地方配合款218萬8,000元。
二、請市政府依以下意見做調整修正：
1. 嘉義公園改善的行動方案不宜只限於親水段的水岸改造而已，該讓整體公園再生活化。
2. 計畫邏輯完整清晰。
3. 綠廊道or綠園道與全區現有交通動線之影響為何?園道系統建置之可行性，請再補充說明。
4. 執行期間應納入地方社團及社區民眾參與。
5. 嘉義公園（親水環境及溯溪環境整理）應以生態保育、環境友善、市民安全舒適為原則。
6. 本案規劃設計理念應以步行城市概念為主，如強調道路斷面改善、公共（開放）空間串連、沿線景觀綠美化。

7. 後續請市府與林管處協商：貯木池一帶林管處土地可由本計畫負擔排水設施建置，應由城鎮之心負責整體規劃構想。後續請市府安排工務處、林管處等有關單位，研商整體規劃構想與介面整合。

	160,500,000
	128,400,000
	8,752,000

	臺東縣
	臺東之眼-明日創生園區環境改善計畫

	64,000,000
	57,600,000
	6,400,000
	一、主席裁示：
1. 本案為新提計畫，建議擴大格局，以體育場館為核心，擴大範圍至鯉魚山、周邊公園綠地、鐵花村、文創園區、轉運站、市街區等綠色基礎設施，以打造台東綠核心區為目標；規劃範圍請於後續工作坊研商確認。

2. 本案原則支持，同意匡列計畫總經費6,400萬元(中央補助款5,760萬元，地方配合款640萬元)；核定規劃、設計、監造費506萬5,000元，中央補助455萬8,500元，地方配合款50萬6,500元；惟契約內容不得與其他計畫重複，並不得拆分標案。

二、請縣政府依以下意見做調整修正:

1. 請以地方創生為主軸，重新論述大武漁港，多良，臺東之眼三者之關係，串成台東城鎮之心的主要論述。目前只看到三個分離無關的計畫。
2. 應將所增提的地點提案，從地方創生的角度，加強與城鎮之心要旨的連結和論述。
3. 本案提案內容與主題有相當落差，主題格局符合城鎮之心，但內容卻只是公園修繕，格局太小，一方面應將範圍擴大，另一方面針對活動需要重新審視公園設計的品質與功能需求。
4. 建議縣府未來應擬訂全市「建築及景觀生態設計準則」，據以作為後續改善之依據。
5. 加強在地風格及意象之呈現，含空間、設施、材料、色彩、植栽等，並融入創意設計之獨特性。
6. 補充全區交通動線規劃圖說，含汽機車、自行、步道、停車場..等及周邊相關計畫之界面處理。
7. 納入原民部落力量(304人)vs 多良車沿及周邊吸引力(每日>2000遊客)-社造(部落創生?)
8. 請邀請體育設施營運管理單位參與改善設計，確認可以調整的運動設施場地的空間形式，以利轉換成運動公園景觀的改造。
9. 請同步考慮整體園區環境改善營造之後，可能新增人車旅次帶來的公共設施服務需求，應該有整體人車交通動線系統及公共停車規劃及改善項目設計。
10. 請多選用適宜當地植栽種類及植栽設計方式，多展現熱帶植物地理生態風貌。
11. 應將基地北側桂林北路的既有及相關計畫的界面妥善處理。
12. 台東大學後方停車棚拆除後規劃新的停車空間，是否合宜應再仔細檢視，並邀台東大學共同參與規劃。
13. 本案係新提計畫，是否符合「城鎮之心」競爭型計畫的目的應清楚說明，建議朝「地方創生」角度來檢視調整本案計畫內容。
14. 務必要納入部落的參與，包括前期的規劃設計、工程進行中的部落監督、完工後的營運管理。
15. 不同計畫項目的連結要妥善處理，例如與花東基金補助計畫的連結關係。

	64,000,000
	57,600,000
	4,558,500

	澎湖縣
	觀音亭水岸空間整合與提升計畫

	103,000,000
	92,700,000
	10,300,000
	一、主席裁示:

1. 本案原則支持，同意匡列計畫總經費1億300萬元(中央補助款9,270萬元，地方配合款1,030萬元)；本案106年度已補助整體規劃費，故本次係核定設計及監造費770萬元，中央補助693萬元，地方配合款77萬元；惟契約內容不得與其他計畫重複，並不得拆分標案。
2. 本案計畫總經費超過同意匡列經費額度部分，原則尊重縣府以提高自籌款方式辦理，但同一工區不得重複申請其他計畫補助。
二、請縣政府依以下意見做調整修正:

1. 計畫構想清晰妥適，基地位處馬公舊城重要文化觀光資源區位，是值得做的案子。
2. 建議民生路人文廊道建置及綠色觀光路網建置部分，應從馬公舊城步道系統架構做整理，並與提升道路品質補助路段作整合，以確實串連整體步道系統。
3. 加強日據時期以前歷史古蹟(現觀音亭)古城牆(荷法戰)法中將紀念碑之保存及環境品質之提昇，以及觀光亮點行銷與論述，並以殘址公園方式辦理。
4. 請補充觀音亭及周邊地區至觀音亭之交通動線規劃(含汽、機、自行車、步行、停車場..等)，並預估旅遊人次及檢討停車空間需求。
5. 以減法處理現有不適用或位置不宜之設施(P.20~P.22)。
6. 風格、材料、色彩、植栽需在地化，設計要具有創新性及多功能性。
7. 問題的診斷和現地資源的盤點和整理相當用心，惟尚未進一步提出更具體的規劃設計構想。本案可以支持，惟後續應進一步提出具體的行動計畫內容，俾列核實編列預估，落實執行。
8. 本計畫未來重點應著重在整合並縫補不同期程的老舊且各自獨立的公共建設。
9. 各項行動計畫應有具體且有民間團體及社區參與的做法。
10. 第一期的「國際廣場」與本次提出「觀音亭」中間為馬公舊城區，縣府後續應爭取相關建設計畫來縫補兩個基地間之步行系統，以滿足輕旅行、背包客之旅遊服務。
11. 本案106年城鎮風貌已核定補助整體規劃600萬元，故整體實施步驟與流程，107年4月15日完成「規劃設計監造勞務採購」，請修正為「設計監造勞務採購」。
12. 本案計畫總經費同意匡列1億300萬元，未來計畫執行如超額，請縣府應提高自籌款支應。

	103,000,000
	92,700,000
	6,930,000

	金門縣
	點亮城鎮之心-金門後浦魅力城巿營造計畫

	135,000,000
	108,000,000
	27,000,000
	一、主席裁示:

1. 同意增列計畫總經費1.35億元(中央補助款1.08億元，地方配合款0.27億元)；本次同意擴增規劃、設計、監造經費832萬5,000元，中央補助666萬元，地方配合款166萬5,000元。
2. 後續浯江溪水的處理，請儘速召開工作坊討論。

二、請縣政府依以下意見做調整修正:

1. 請注意浯江溪出海口及海岸線嚴重陸化的現象及趨勢，如何利用生活廢水淨化循環回收再利用，增加生態基流量，才能彰顯本計畫水岸景觀營造及掀蓋景觀活化方案的改造效果。

2. 掀蓋之後，如何增加活水源頭，補注浯江溪生態基流量，才能回復應有自然的都市，才有綠色都市生活的機會，除了回收生活廢水循環回收再利用，就是打開水道回復到廟河段口。
3. 水試所魚塭周邊浚化溝水環境改善建設計畫，和濕地淨化公園之水道串接連通，也是補注活水的策略方法之ㄧ。
4. 水理分析及水質活化生態復育策略方案，從浯江溪出海口到廟河段口。
5. 計畫妥適，建議同意其申請。
6. 建議召開工作坊專案討論水的問題，該問題實為成功與否的關鍵。
7. 設計準則之落實及進度時程之關係應具體掌握。
8. 河道開蓋及區域排水處理應能配合實施，河道及河岸除親水功能外，應以綠色基盤為原則，建議與鄰近公園廣場等，可考量韌性都市之功能。
9. 韌性都市概念之落實。(水文、水理分析之大數據之應用)。
10. 建議以戶外博物館之概念，營造全區人文歷史及生態環境之風貌。
11. 加強社區與海資源之關係。
12. 原則支持本次提出的整合擴充計畫，水質的改善為此計劃成敗的關鍵因素，建議縣府應同時提出短中長期的水環境的改善計畫。
13. 河及海的水資源（水源、水量、水質）務必要邀請海洋及水利專業者協助。
14. 河海感潮帶的整治應該邀請海洋水域生態專家協助，建議納入生態檢核。
15. 「本計畫將會帶動水岸第一排的發展」如果成功，後續金門縣政府針對都市設計及土地使用管制要有配套措施，才能避免造成環境容受力的問題（例如停車場及生活污水）。


	135,000,000
	108,000,000
	6,660,000

	連江縣
	前瞻連江‧城鎮之心規劃計畫

	63,160,000
	56,844,000
	6,316,000
	一、主席裁示：
1. 本案原則支持，同意匡列計畫總經費6,316萬元(中央補助款5,684萬4,000元，地方配合款631萬6,000元)；本次核定細部設計及及監造費510萬元，中央補助459萬元，地方配合款51萬元(細部設計及及監造經費內含在計畫總經費中)

二、請依以下意見做調整修正：
1. 本案係串聯「城鎮之心工程計畫-競爭型」第一階之施作範圍，所提擴大部分以景觀工程項目為主。「福澳港周邊景觀擴大範圍」(A區)及「串聯步道」(B區)應以生態保育、環境友善、行人安全舒適為原則。
2. A區及C區兩項工項原則支持辦理，惟B區許多工項涉及水利工程專業，應請縣府邀集水利工程專家學者協助檢視；另「介壽澳口花崗岩拋石」工項（1,500萬），若是為了定沙及淨沙等目的，應有其必要性。
3. 海岸之防風及定砂，可參考台中港及台中發電廠於沙丘上，採用防風林+綠網列植來處理。
4. 本案應加強全區景觀建築之整體性、地方獨特性及創新性，並研擬景觀生態之設計及規範，如建物設施材料、街區空間、舖面風格及色彩、街道家具、植栽、海岸景觀等應搭配融合，避免突兀之情況。

	63,160,000
	56,844,000
	4,590,000


PAGE  
16

